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Y liopistopedagogiikan alan keskeiset
tutkimusaiheet

m Yliopisto-opettajuus
m Yliopisto-opiskelu
m Ohjausprosessi

= Opinnaytetdiden ohjaus

= Opinto-ohjaus ja opintopsykologitoiminta
m Opetusteknologia ja verkko-opiskelu
m Opetusmenetelmat
m Arviointi

= laatu

= arviointikéytannot

Yliopistopedagogisen tutkimuksen
l&htokohdat

m Yliopistot Suomessa tutkimusyliopistoja
» Tutkimusintensiivisyys muodostaa kontekstin
m Yliopistojen monialaisuus
= Tieteenalojen erityispiirteet ja erot
m Tutkimuksen kohteena valikoitunut joukko
= Opettajat oman alansa asiantuntijoita

= Opiskelijat pddosin valittu vaativilla
valintakokeilla

Tieteenala ei vaikuta opettajan
kasitykseen laadukkaasta opetuksesta

(Parpala & Lindblom-Y lanne, 2006)

= Vuorovaikutus
= Pienet ryhmat
= Seka opiskelijoiden etta opettajan ja opiskelijoiden valilla
m Opiskelijoiden aktiivinen rooli
m Tiedonrakennus téarkea
= Opiskelija vastuussa, mutta opettaja tukee
= Opettaja oppii myos itse
m Innostus ja motivaatio
= Seké opiskelijan ettd opettajan
m Myds ilmapiiri, ymparistd ja opettajan
asiantuntijuus

L&hestymistavat opettamiseen
(esim. Lindblom-Yléanne, Trigwell, Nevgi & Ashwin, 2006)

m = Opettajan toiminta tietyssa
opetustilanteessa

m Lahestymistapa on
= Kontekstispesifi eli opetustilanne vaikuttaa
= Dynaaminen eli muuttuva ja kehittyva
= Tieteenalaspesifi eli tieteenala vaikuttaa

= Vuorovaikutuksessa opiskelijan lahestymistavan
kanssa
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Esimerkki siséaltélahtdisyydesta

= “En ole mitenkaéan kokenut opettaja. Siksi on
vaikea arvioida itse& opettajana. Piddn enemmén
massaluennoista kuin pienryhmaopetuksesta.
Mulle on vaikeaa aktivoida opiskelijoita ottamaan
osaa keskusteluihin. Luulen, etté olen parempi
tiedon valittdmisessa. Mulla ei ole tydkaluja
opiskelijoiden aktivointiin. En kauheasti pida
opettamisesta, se on sellainen pakko, jos haluaa
olla tdissa yliopistossa. Voisi sanoa, etté olen
vastentahtoinen opettaja, mutta yritén tietenkin
olla nayttamatta sita opiskelijoille.”

Esimerkki oppimislahtoisyydesta

m “Olen oivaltanut, etté opiskelijoiden on
oltava oppimisprosessin keskitssa.
Lahden siitd, miten opiskelijat kokevat ja
nakevat oppimistilanteen. Tasta lahden
miettimaan, miten parhaiten opettaisin
juuri naita opiskelijoita. Olen luopunut
ajatuksesta, etta opettaja seisoo
katederilla ja siirtda tietoa. Mun tehtavana
on edistaad oppimista - tuen opiskelijoita
oppimaan hyvin.”

Miksi tutkijat ja tutkimukset
korostavat oppimislahtoisyytta?

m Oppimislahtdinen lahestymistapa on
laajempi ja taydellisempi
= Se sisaltda myos sisallon huomioimisen
m Opetus ja oppiminen vuorovaikutuksessa
m Oppimislahtéisyyden on todettu oletan
yhteydessa syvasuuntautuneeseen
oppimiseen
= (Trigwell, Prosser & Waterhouse, 1999)

Opetuskontekstin vaikutus
(Lindblom-Ylanne et al., 2006)

m Opetuskonteksti ei vaikuta, jos opettaja on
voimakkaasti sisaltélahtdinen
» Opettaja opettaa aina samalla tavalla

= Voimakkaasti oppimislahtdinen opettaja
muuttaa opetustapaansa opiskelijoiden ja
sisélléon mukaan

m Opettajat ovat oppimislahtdisempia silloin, kun
opettavat ei-tyypillisessa opetustilanteessa

= Voidaanko oppimislahtoisyytta edistaa
opetuskokeilujen kautta?

Y liopistopedagogisen koulutuksen
vaikutus

(Postareff, Lindblom-Ylanne, Nevgi, 2006)

m Koulutuksella selked yhteys opettajan
lahestymistapaan

m Koulutus edistaa oppimislahtdisyytta
m Yhteys ei ole lineaarinen
m Mika on koulutuksen riittéva pituus?

m Koulutuksen vaikutus ei havia ajan
kuluessa

Tieteellisen ajattelun taitojen
kehittyminen opintojen aikana

(Kaartinen-Koutaniemi & Lindblom-Ylanne, 2006)

m Opiskelijoiden mukaan vaaditaan
akateemista lukutaitoja ja kykya kriittiseen
arviointiin
= Aina opiskelijoilta ei vaadita riittavasti, vaan

pinnallinen tieto riittda

m Kehitys ei ole lineaarista
= Asiantuntijuuden kehitysvaihe vaikuttaa
= Oppimisympaériston ja opettajien vaatimukset

vaihtelevat




Tieteellisen ajattelun kehittymisessa
on eroKJa tieteenalojen valilla

(Kaartinen-Koutaniemi & Lindblom-Ylanne, 2006)

Itse- ja vertaisarviointi oppimisessa

m Tieteenala ja tieteenalan opetustradition
vaikuttavat opiskelijoiden tietokasityksen
kehittymiseen

m Oppimisymparistolla myos vaikutus

m Tieteenalan vaikutus kasvaa opiskelujen
edetessa

m Sekd itse- etta vertaisarvioinnin tulokset
suhteellisen luotettavat
» Olennaista selkeat ohjeet ja kriteerit
= Opettajalla oltava kuitenkin mahdollisuus paattaa

arvosanasta

m |tse- ja vertaisarvioinnin kaytto edistaa
oppimista ja voi myds vahentaa opettajan
tyttaakkaa

Eniten neuvontaa tarvitsevat
opiskelijat eivat tunnista ongelmiaan

(Lindblom-Ylanne, 2004)

Opetusteknologian kayttdongelmat ja
opintomenestys

(Lindblom-Ylanne & Pihlajamaki, 2003)

m Ohjauksesta hyotyivat nopeimmin menestyvat
opiskelijat, jotka halusivat parjata vielakin
paremmin

= Metakognitiiviset taidot arvioida itseaan, taitojaan ja
omaa toimintaansa

= Ne, joilla oli eniten ongelmia, hyotyivat vahiten —
tai ainakin hitaimmin

= Ongelmia ei tunnisteta, eikd mydskaan néahda neuvojen
arvoa

= Mindpystyvyysuskomukset heikot

m_Tarvitaan runsaasti ohjausta ja karsivallisyytta

m Oppimisalustan kayton tekniset ongelmat
yhteydessa heikkoon menestykseen
= Mitda vahemman ongelmia, sita aktiivisempi
oppimisalustan kéytto ja sitéd parempi arvosana
m Toisille opiskelijoille tdiden jakaminen
alustalla on suuri kynnys
= Suuri vaihtelu opiskelijoiden valmiuksissa
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